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HECHOS

Este Organismo Estatal inicid la investigacion por posibles violaciones a los derechos humanos de V1, atribuibles
a elementos de la Direccion General de Seguridad Publica del Estado y de la Direccién de Seguridad Publica del
Municipio de San Luis Potosi, en relacién con la posible violacién a los derechos humanos a la vida, salud e
integridad personal en agravio de V1.

Los hechos indican que el 23 de marzo de 2016, V1 fue detenido por elementos de la Direccion General de
Seguridad Publica del Estado, en las inmediaciones de la calle Vallejo, interseccién con calle Rayén, Zona Centro
de esta Ciudad, bajo el cargo de infraccion por alterar el orden publico. Por ese motivo, lo trasladaron al edificio
de Seguridad Publica del Estado, lugar donde fue certificado por el médico de la corporacidon, quien determind
que V1 se encontraba en estado de ebriedad y presentaba contusién en regién parieto-occipital derecho con
abrasion.

Después a las 17:58 horas de ese dia, fue puesto a disposicion de la Jueza de Justicia Civica adscrita a la Direccion
de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, quien le impuso un arresto de 12 horas, no obstante que el
médico de esta corporacion sugirid no ingresarlo a celdas. Al encontrarse en la barandilla municipal presenté
problemas de salud, por lo que fue trasladado al Hospital Central “Dr. Ignacio Morones Prieto”, donde
posteriormente fallecid.

Como resultado de la necropsia que se practicd a V1, el Médico Legista de la Direccidn de Servicios Periciales de
la Procuraduria General de Justicia del Estado, en el estudio correspondiente determiné que fallecid a
consecuencia de hematoma epidural agudo y traumatismo craneoencefdlico severo.
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OBSERVACIONES

En tal sentido, del analisis l6gico juridico realizado al conjunto de evidencias que se integraron al expediente de
queja 1VQU-0243/2016, se encontraron elementos suficientes que permiten acreditar que en el presente caso
se vulnerd el derecho a la vida, a la salud e integridad personal de V1 atribuibles a servidores publicos de la
Direccién General de Seguridad Publica del Estado y de la Direcciéon General de Seguridad Publica Municipal de
San Luis Potosi y consistente en insuficiente proteccidon de persona, lo que ocasiond que V1 perdiera la vida, en
atencion a las siguientes consideraciones:

La evidencia permite advertir que V1 fue detenido el 23 de marzo de 2016, a las 16:38 horas, por agentes de la
Direccién General de Seguridad Publica del Estado, bajo el argumento de que habia alterado el orden publico y
se encontraba bajo el influjo de bebidas alcohélicas, por lo que fue trasladado al edificio de Seguridad Publica del
Estado, lugar donde fue certificado por AR1 médico de la corporacion, quien determiné que V1, se encontraba
en estado de ebriedad y presentaba contusion en regién parieto-occipital derecho con abrasion.

La evidencia permite advertir que V1 fallecid a consecuencia de hematoma epidural agudo y traumatismo
craneoencefilico severo, tal como consta en los certificados médicos del hospital.

Con base a las evidencias que se recabaron, no se encontraron datos que permitan acreditar que AR1 Médico




adscrito a la Direccion General de Seguridad Publica del Estado, hubiera recomendado o que haya llevado a cabo
el traslado de la victima para su atencién médica; no obstante que al efectuar la valoracién médica, observé que
V1 presentaba contusion en regién-occipital derecho con abrasién.

No pasa desapercibido para este Organismo que de acuerdo a la certificacion de la inspeccidn del archivo digital
proporcionado por esa corporacion se observd que al momento que los elementos de la Direccidon General de
Seguridad Publica del Estado llegaron con V1, al estacionamiento de esa corporacidn, la victima descendio de la
unidad por su propio pie, subié a la misma sin complicacion; sin embargo, de la inspeccion del archivo digital
proporcionado por la Direccién General de Seguridad Publica Municipal San Luis Potosi, se observé que al
momento que fue puesto a disposicion de la Jueza Calificadora V1, no podia sostenerse, aunado a que presentd
diversas lesiones las que se asentaron en la hoja de ingreso al hospital, fe ministerial de cadaver, asi como en el
dictamen médico de necropsia practicado. Ahora bien de las constancias que obran en el expediente la Unidad
de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica del Estado, inicid el expediente Administrativo 2 y sera
el responsable de investigar la responsabilidad en que pudieron incurrir los elementos aprehensores.

Lo anterior es muy importante, ya que la evidencia permite advertir que la causa del fallecimiento de V1 fue la
contusion en la cabeza, luego entonces, tanto en el aspecto administrativo como en la via penal, es
imprescindible que se esclarezcan los hechos, se determine la responsabilidad que corresponda, y se repare el
dano a los familiares de V1.

Tomando en consideracidon que a V1 lo detuvieron los policias estatales, es importante que se lleve a cabo la
investigacion, si el golpe lo recibié al estar a disposicion de la autoridad, o como consecuencia de una caida con
las crisis epilépticas que padecia. Lo importante es que se lleven a cabo de inmediato las investigaciones.

De acuerdo a las evidencias que se recabaron, se advirtié que a las 17:45 horas, el Médico de la Direccion
General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, realizé el certificado de integridad fisica e influencia
alcohdlica y determind que V1, presentaba escoriacion epidermodermica con aumento en regidn occipital,
estado de ebriedad, con referencia de antecedentes de enfermedad de crisis convulsiva por lo que sugirié que
no fuera ingresado a celdas.

Posteriormente a ello se advirtid que la victima fue puesto a disposicion de AR2, Jueza Calificadora de la
Direccién General de Seguridad Publica de San Luis Potosi, a las 17:58 horas de ese dia, quien determind
sancionarlo con arresto de 12 horas, sin tomar en consideracidn que el médico adscrito a esa corporacion sugirié
no ingresarlo a celdas por la condicién médica en la que se encontraba.

Ahora bien, del contenido de las videograbaciones de las cdmaras ubicadas en la Comandancia Central, se
constatd que V1 ingresé al drea de aduana custodiado por un elemento de la policia, caminaba pero con
dificultad para mantenerse de pie. Se advirtid que al ser puesto a disposicién de la Jueza Calificadora, no podia
sostenerse y permanecer de pie, por lo que entre dos policias lo sujetaron de los brazos y un oficial lo ingresé a
las celdas. Que a las 07:36 horas del 24 de marzo de 2016, llego al drea de esclusa una ambulancia, ingresan a las
celdas dos paramédicos quienes egresan a las 07:49 horas, con V1 en la camilla.

De acuerdo con las videograbaciones y de la entrevista con la Coordinadora de Jueces Civicos de la Direccion
General de Seguridad Publica Municipal, se evidencié la omision de verificar el estado de salud de V1 y brindarle
la atencion médica inmediata, aunado a que el médico de la corporacidn sugirié no ingresarlo a celdas por las
lesiones que presentaba, asi como por los antecedentes de crisis epilépticas que refirid.

Se observé también que AR3, Juez Calificador, sefiald en la tarjeta informativa que dirigié a la Jefa de Seccién
Cuarta del Estado Mayor y Justicia Civica de la Direccién General de Seguridad Publica Municipal de San Luis




Potosi, que al recibir su turno no se le hizo mencidn de la situacion, pero observé que V1, se encontraba en la
celda uno; que acudié en varias ocasiones a las celdas para cerciorarse del estado en que se encuentran los
detenidos y al intentar despertar a V1 le realizé sefias para que lo dejaran dormir. Que al observar a las 06:00
horas del 24 de marzo de 2016, que V1 no despertaba solicité la presencia del médico quien lo valord y
determind su traslado a un hospital.

De acuerdo con el contenido de las videograbaciones de las camaras ubicadas al interior de la Comandancia
Central de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, se constaté que a las 17:55 horas el 23 de marzo de
2016, V1, fue puesto a disposicion de la Jueza Calificadora, al trascurrir 4 minutos los agentes municipales lo
toman de los brazos y lo retiraron del lugar. A las 7:36 horas del dia siguiente se observa la llegaba de una
ambulancia al drea de esclusa, ingresan a las celdas dos paramédicos y egresan a V1 en una camilla. Lo anterior
pone en evidencia la omisién para verificar de manera efectiva las condiciones en que se encuentran las
personas detenidas; en particular, los que requieren vigilancia por su condicién o estado de salud.

Por lo expuesto, la evidencia permite advertir que no se realizaron las acciones adecuadas para salvaguardar la
integridad, salud y vida de V1, ya que en los centros de detencidn como los separos de policia municipal, se tiene
la obligacién de prevenir cualquier eventualidad que pudiese ocurrir durante la estancia de las personas
detenidas, maxime en los casos en que alguna presente sintomas o signos evidentes en su estado fisico que
amerite vigilancia, como en el caso ocurrid, ya que un médico sugiriéd que no se ingresara a la victima a celdas.

Es preciso sefialar que cuando una autoridad priva de la libertad a una persona, asume ademas de su custodia, la
obligacidn de garantizar una estancia digna y segura, lo cual implica un adecuado resguardo de la integridad y
seguridad personal. Esto repercute a la esfera juridica del gobernado, cuyo bien tutelado se quebranta con la
perdida de la vida de V1, por la omision de los encargados de hacer cumplir la ley en las funciones de cuidado y
custodia provisional, que en el caso lo son las celdas de la Direccidon General de Seguridad Publica Municipal de
San Luis Potosi, al no garantizar los derechos de V1, que no se pierden con la sola restriccidn de la libertad y que
en el caso se evidencid la insuficiente proteccidén por parte de la autoridad, al remitirlo a la celda no atendiendo
la indicacion del médico y por otra parte al no vigilar constantemente su estado de salud, lo que ocasiond en el
presente caso que se complicara la salud de V1 y fuera trasladado a un Hospital en donde fallecié a consecuencia
de traumatismo craneo encefdlico severo y hematoma epidural agudo.

En tal tesitura la autoridad sefialada como responsable de la violaciéon a derechos humanos, no respeto la
maxima referente a que el Estado debe ser el garante de la seguridad personal de quienes se encuentren
privados de su libertad, independientemente de la causa que origine su detencidn, es decir, la autoridad debe
extremar precauciones e instrumentar acciones que deben tutelar la seguridad fisica de todos y cada una de la
personas que permanecen bajo su custodia; por lo que en el presente caso quedd en evidencia que AR1, AR2 y
AR3, no velaron por la adecuada proteccion de integridad fisica de V1.

En este contexto, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en el Caso Tibi Vs. Ecuador, sentencia de 7 de
septiembre de 2004, parrafos 154 y 156, menciond que el principio XXIV para la Proteccion de Todas las
Personas Sometidas a Cualquier Forma de Detencidon o Prisidn determina que se ofrecerd a toda persona
detenida un examen médico apropiado con la menor dilacidon posible después de su ingreso en el lugar de
detencion vy, posteriormente, recibirdn atencién y tratamiento médico cada vez que sea necesario. Que la
atencién y tratamiento médico deben ser gratuitos. Que conforme al articulo 5 de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos, el Estado tiene el deber de proporcionar a los detenidos revisién médica regular y
atenciéon adecuada cuando se requiera, lo que en el caso no acontecié ya que AR1, médico adscrito a la Direccidn
General de Seguridad Publica del Estado, no sugirié el traslado a un nosocomio para que recibiera atencion
médica, y ademas se advirtié que AR2 omitid remitir a V1 a un nosocomio no obstante que existia la indicacion
del médico de la Direccidn General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, de no ingresarlo a celda,




por lo que V1 permanecié por 12 horas en las celda sin recibir la atencion médica correspondiente.

En consecuencia para este Organismo Auténomo, es evidente que no se cumplié con una efectiva proteccion de
los derechos humanos, y como consecuencia se incumplié el deber del articulo 56, fraccion XV, de la Ley del
Sistema de Seguridad Publica del Estado, que establece la obligacion de los integrantes de los cuerpos de
seguridad publica, de velar por la vida e integridad fisica y moral de las personas detenidas, lo que en caso no
sucedid.

De igual manera, en el Caso Juan Humberto Sanchez Vs. Honduras, sentencia de 7 de junio de 2003, parrafos 99
y 111, el Tribunal Interamericano precisé que el Estado es responsable de observar el derecho a la vida de toda
persona bajo su custodia en su condicién de garante de los derechos humanos consagrados en la Convencidon
Americana. Que si bien el Estado tiene el derecho y la obligacion de garantizar la seguridad y mantener el orden
publico, su poder no es ilimitado, pues tiene el deber, en todo momento, de aplicar procedimientos conformes a
Derecho y respetar los derechos fundamentales, a toda persona bajo su jurisdiccidn.

En este contexto, cabe mencionar que el derecho a la vida se rige como uno de los valores superiores del ser
humano y constituye la base de su dignidad; por tanto, es un derecho humano primordial, sin el cual los
restantes derechos no tendrian existencia alguna. Este derecho impone la obligacién a toda autoridad de
garantizar el pleno y efectivo ejercicio de los derechos humanos, asi como de minimizar los riesgos eventuales
gue pongan en peligro la vida con motivo de las actividades desarrolladas por los cuerpos policiales.

En otro aspecto, de la evidencia se advirtié que AR2 y AR3 Jueces Calificadores de la Comandancia Municipal, no
aportaron elementos de conviccidn que acrediten que a V1, se le permitié tener comunicacion con sus familiares
o abogado por lo que se contravino lo dispuesto en el articulo 20, apartado B, fracciones Il y VIII, de la
Constitucién Politica de los Estados Unidos Mexicanos, donde se sefiala que toda incomunicacion queda
prohibida y sera sancionada por la ley penal. De igual manera, vulneraron los articulos 8.2, inciso d, de la
Convencién Americana sobre Derechos Humanos, y 14.3 incisos b y d del Pacto Internacional de Derechos Civiles
y Politicos, los que en términos generales indican que toda persona inculpada tiene derecho a comunicarse.

Por lo expuesto, es de considerar que los servidores publicos sefialados como responsables se apartaron de lo
dispuesto en los articulos 12, parrafos primero, 14, parrafo segundo, 19, ultimo parrafoy 22, parrafo primero, de
la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 4.1 de la Convencion Americana sobre Derechos
Humanos; 6.1 del Pacto Internacional de Derechos Civiles y Politicos; 3, de la Declaracién Universal de Derechos
Humanos, y |, de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del Hombre, en los que, en términos
generales, se reconoce el derecho de toda persona a que se respete su vida y que nadie puede ser privado de
ella arbitrariamente.

Por lo anterior, las autoridades responsables se apartaron de lo establecido en los articulos 1, parrafo primero, y
4, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 12.1 y 12.2, inciso d), del Pacto Internacional de
Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 10.1, y 10.2, inciso a), del Protocolo Adicional a la Convencion
Americana sobre Derechos Humanos en Materia de Derechos Econdmicos, Sociales y Culturales; 25.1 de la
Declaracién Universal de Derechos Humanos; y Xl de la Declaracion Americana de los Derechos y Deberes del
Hombre, los que sefialan que las autoridades deben de asegurar la plena efectividad y alcance del mas alto nivel
de salud para todos los individuos, y adoptar medidas para la plena efectividad de ese derecho.

Tampoco se observaron los articulos 24 a 35 de las Reglas Minimas para el Tratamiento de los Reclusos
denominadas Nelson Mandela; 9 de los Principios Basicos para el Tratamiento de los Reclusos; 22, , 24 del
Conjunto de Principios para la Proteccidon de Todas las Personas Sometidas a cualquier forma de Detencién o
Prisiéon; 6 del Cédigo de Conducta para Funcionarios Encargados de Hacer Cumplir la Ley, y X de los Principios y




Buenas Practicas sobre la Proteccion de las Personas Privadas de Libertad en las Américas, los que sefialan el
derecho a la salud de toda persona privada de su libertad, a recibir una atencion médica cuando sea necesaria, y
se disponga de personal calificado para atender las necesidades médicas.

De igual manera, incumplieron con lo dispuesto en los articulos 38, segundo parrafo y 56, fracciones |, lll, VIl y
Xl, de la Ley del Sistema de Seguridad Publica del Estado de San Luis Potosi, los cuales establecen el deber de
respetar y proteger la integridad y dignidad humana, observar el respeto de los derechos humanos de las
personas detenidas, respetar los principios de legalidad, objetividad, eficiencia, profesionalismo y respeto a los
derechos humanos en el desempefio de su cargo.

Por lo expuesto, las conductas que desplegaron los servidores publicos pueden ser constitutivas de
responsabilidad administrativa, de conformidad con el articulo 56, fraccidn |, de la Ley de Responsabilidades de
los Servidores Publicos del Estado y Municipios de San Luis Potosi, las cual establece que todo servidor publico
tendra la obligacidn de cumplir con la maxima diligencia el servicio que le sea encomendado y abstenerse de
cualquier acto u omisién que cause la deficiencia de ese servicio o implique abuso o ejercicio indebido del cargo.

RECOMENDACIONES

A Usted Secretario de Seguridad Publica, las siguientes:

PRIMERA. Colabore ampliamente en la integracion de la Averiguacion Previa 1, que se inicidé en la Procuraduria
General de Justicia del Estado, con el propdsito de que se integre en debida forma la indagatoria penal, por
tratarse de servidores publicos de la Direccion General de Seguridad del Estado, cuya conducta motivé el
presente pronunciamiento, y se aporte la informacidn que al respecto le sea solicitada y tenga a su alcance.

SEGUNDA. Colabore ampliamente con la Unidad de Asuntos Internos de la Secretaria de Seguridad Publica, a
efecto que substancie y concluya Procedimiento Administrativo 2 con motivo de la vista que realiz6 este
Organismo en razén de las consideraciones vertidas en la presente Recomendacién, proporcionando las
constancias que le sean requeridas y tenga a su alcance.

TERCERA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se incluya en el programa de capacitacion a los médicos
adscritos a la Direccién de Seguridad Publica del Estado, el tema sobre los principios y normas de proteccién de
los derechos y el derecho a la vida, proteccién a la salud, responsabilidad médica, asi como los procedimientos
para la certificacion médica.

A Usted, Comisario de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, respetuosamente se permite formular
las siguientes:

PRIMERA. Gire sus instrucciones a quien corresponda para que se realicen acciones efectivas a efecto de
garantizar el pago de la reparacién del dafio a los familiares de V1, que incluya el tratamiento psicoldgico que
requieran, y se envien a esta Comisidn Estatal las constancias que acrediten su cumplimiento.

SEGUNDA. Colabore ampliamente en la integracidn de la Averiguacion Previa 1, que se inicié en la Procuraduria
General de Justicia del Estado, con el propdsito de que se integre en debida forma la indagatoria penal, por
tratarse de servidores publicos de la Direccién General de Seguridad Publica Municipal de San Luis Potosi, cuya
conducta motivé el presente pronunciamiento, y se aporte la informacidn que al respecto le sea solicitada y
tenga a su alcance.

TERCERA. Colabore ampliamente con la Unidad de Asuntos Internos de la Direccién General de Seguridad
Pdblica Municipal, a efecto que substancie y concluya Procedimiento Administrativo 1 en razén de las




consideraciones vertidas en la presente Recomendacién, proporcionando para tal efecto las constancias que le
sean requeridas y que tenga a su alcance.

CUARTA. Instruya a quien corresponda, a efecto de que se incluya en el programa de capacitacion a Jueces
Calificadores, el tema de derechos humanos, en particular a la legalidad y seguridad juridica, de la guarda y
custodia de detenidos, sobre los principios y normas de proteccion de los derechos, el derecho a la viday a la
proteccion a la salud.

QUINTA. Colabore ampliamente con este Organismo Estatal, en el seguimiento e inscripcion de los familiares de
V1 en el Registro Estatal de Victimas, previsto en la Ley de Victimas para el Estado de San Luis Potosi, a efecto de
que tenga acceso al Fondo de Ayuda, Asistencia y Reparacién Integral que establece la Ley Estatal de Victimas, y
proporcione la informacion que se le solicite.




