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HECHOS

Este Organismo Estatal inicié la investigacién por posibles violaciones a los derechos humanos de V1,
por actos atribuibles a AR1, AR2 y AR3, entonces Director, personal juridico y administrativo del Centro
Penitenciario en San Luis Potosi, por las omisiones en la liberacidn de una persona inculpada, cuando
se encontraba a disposicién del Juzgado Tercero Penal, sefalado por su probable participaciéon en un
hecho de delito comisién de un ilicito. Los hechos indican que el 28 de junio de 2015, la persona
Inculpada ingresd al Centro Penitenciario de San Luis Potosi, a disposicién del Juzgado Segundo Penal
donde se radicé en su contra la Causa Penal 1 por los ilicitos de portacidon de arma prohibida y contra la
salud. En los dias 1 y 6 de julio de 2015, el Juzgado Segundo y Tercero Penal, respectivamente,
notificaron al Director del Centro Penitenciario sobre el inicio de las Causas Penales 2 y 3, en contra de
la citada persona por el ilicito de violacién en cada juzgado.

El 7 de julio de 2015, dentro de la duplicidad del Término Constitucional, el Juez Segundo Penal a cargo
de la Causa Penal 2, dicté Auto de Libertad a favor de la persona Inculpada, quien fue liberado por AR1,
entonces Director del Centro Penitenciario no obstante que seguia a disposicién del Juzgado Tercero
Penal.

El 9 de julio de 2015 el Juez Tercero dentro de la Causa Penal 3, dicté Auto de Formal Prisién en contra
de la citada persona inculpada, quien, al ser solicitado por el actuario judicial a efecto de notificarle esa
determinacién, se le informd que ya no se encontraba interno, por lo que levantd razén judicial de esa
circunstancia y en consecuencia el Juez Penal emitié una orden para su recaptura.

Derechos Vulnerados v" Alalegalidad y seguridad juridica
v Debido proceso

v"  Derecho de las victimas

OBSERVACIONES

Los hechos indican que el 28 de junio de 2015, una persona inculpada ingresé al Centro Penitenciario
de San Luis Potosi, a disposicion del Juez Segundo Penal del Primer Distrito Judicial del Estado por
delitos contra la salud y portacién de arma prohibida quien obtuvo el beneficio de libertad bajo caucién
el 1 de julio de 2015 y en la misma fecha se decretd su detencidn judicial quedando a disposicién del
Juez Segundo y Tercero Penal donde fue sefalado por dos ilicitos de violacidn, respectivamente, dentro
de las Causas Penales 2 y 3. 34.

El 7 de julio de 2015 se le decretd la libertad por lo que hace a la Causa Penal 2, motivo por el cual fue
puesto en libertad por AR1, entonces Director del Centro Preventivo y AR2, personal juridico, no
obstante que tenian conocimiento que dentro de la Causa Penal 3, el Juez Tercero Penal habia




concedido el plazo del Término Constitucional y no estaba definida su situacion juridica con relacién a
los hechos de delito que se le atribuyeron en agravié de V1. 35. Ahora bien, las evidencias sefialan que
existen datos para considerar que se cometieron actos que vulneran los derechos humanos de V1 por
actos atribuibles a AR1 entonces Director del Centro Penitenciario, asi como de AR2 personal juridico y
AR3 oficial de partes, ya que las evidencias obtenidas permiten establecer que se vulneré en perjuicio
de la victima el derecho a la legalidad y seguridad juridica, asi como al acceso a la justicia, lo que
generdé impunidad atribuida a las autoridades a cargo del Centro Penitenciario. En el oficio SJ-
10113/2015, de 13 de septiembre de 2015, AR1, entonces Director del Centro Penitenciario de San Luis
Potosi, informé que con relacién a la libertad del inculpado el 7 de julio de 2015, el Juez Segundo Penal
ordend la libertad respecto de la Causa Penal 2, instruida por el delito de violacidn, y que fue hasta el 8
de julio de 2015 que tuvo conocimiento de la Detencidn Judicial que decreté el Juez Tercero del Ramo
Penal en contra del inculpado.

Ahora bien, de las evidencias recabadas se advierte que mediante oficio nimero 3174/2015 de 1 de
julio de 2015, el Juez Tercero Penal comunicé al Director del Centro de Reinsercidon que dentro de la
Causa Penal 3 se concedid duplicidad del término constitucional del inculpado, documento que se
recibio en el Centro de Reinsercidn Social el 6 de julio de 2015, a las 15:55 horas, lo que implica que
AR1, AR2 y AR3, tenian conocimiento que se instruia una Causa diversa, en un Juzgado distinto al que
habia decretado la libertad del inculpado, que la Causa Penal se encontraba en dilacién del término
constitucional y que antes de ordenar su libertad debieron verificar la situacién juridica, la cual se
encontraba pendiente de determinar.

También se observé que el 6 de julio de 2015, el Juez Tercero del Ramo Penal comunicé al entonces
Director del Centro de Reinsercidn Social, que a las 08:30 horas de ese dia decreté la detencién judicial
del inculpado por el delito de violacidn, quedando interno en el Centro y a disposicion de ese Juzgado;
escrito que recibid en el Centro a las 14:47 horas del 7 de julio de 2015, por lo que es claro que si
ordend la libertad a las 17:35 horas del 7 de julio, y ese mismo dia recibié la notificacion de la
detencion judicial, hubo espacio de dos horas con cuarenta y ocho minutos, temporalidad suficiente
para que AR1, AR2 y AR3 verificaran la situacién juridica del inculpado, que se ventilaba en el Juzgado
Tercero Penal.

Sobre este particular, no obstante, el argumento que esgrimié AR1, en el sentido de no haber tenido
conocimiento de la detencién judicial por el Juzgado Tercero Penal, esto no lo exime de
responsabilidad ya que AR1, AR2 y AR3 tuvieron conocimiento mediante oficio 3174/2015 de 6 de julio
de 2015, que se instruia una Causa Penal en el Juzgado Tercero Penal, que se habia concedido la
Duplicidad del Término Constitucional, lo que implicaba que estaba pendiente por definirse la situaciéon
juridica.




Como ya se precisd, AR1 y AR2 debieron de verificar ante el Organo Jurisdiccional cual era la situacién
juridica del inculpado que se ventilaba en el Juzgado Tercero Penal y una vez realizado proceder a
atender la resolucién dictada por el Juez Segundo en el que se decretdé Auto de Libertad a favor y
determinar si era procedente ordenar su libertad o que continuara con el internamiento.

Al respecto, es preciso sefialar que el articulo 19, parrafo cuarto, de la Constitucién Politica de los
Estados Unidos Mexicanos sefiala que la autoridad a cargo del establecimiento donde se encuentren
internadas las personas indiciadas, tendrd tres horas para verificar la situacion de las personas
recluidas y dar aviso a la autoridad judicial, lo que en el caso no ocurrié ya que en ese lapso no se
encontrd evidencia de que la autoridad penitenciaria haya verificado si el inculpado tenia pendiente
otro proceso en el Juzgado Tercero Penal en el cual se notificd que estaba concedido la duplicidad del
término constitucional, lo cual generd impunidad.

RECOMENDACIONES

PRIMERA. Colabore ampliamente con este Organismo Estatal, en el seguimiento e inscripcion de V1, en el
Registro Estatal de Victimas, previsto en la Ley de Victimas para el Estado de San Luis Potosi, a efecto de que
tenga acceso al Fondo de Ayuda, Asistencia y Reparacion Integral que establece la Ley Estatal de Victimas y se
proporcione la informacién que se solicite y tenga a su alcance.

SEGUNDA. Se colabore ampliamente en integracion de la Averiguacidon Previa Penal que se inicié en la
Procuraduria General de Justicia del Estado sobre el presente caso, con el propdsito de que se integre en debida
forma la indagatoria penal, por tratarse de servidores publicos dependientes de la Direccién General de
Prevencion y Reinserciéon Social del Estado, cuya conducta motivo el presente pronunciamiento, y proporcione la
informacién que al respecto le sea solicitada y tenga a su alcance.

TERCERA. Colabore ampliamente con el Organo Interno de Control de la Secretaria de Seguridad Publica, a
efecto que substancie y concluya Procedimiento Administrativo de responsabilidad con motivo de la vista que
realice este Organismo en contra de los servidores publicos que participaron en los hechos, en razén de las
consideraciones vertidas en la presente Recomendacién, proporcionando para tal efecto las constancias que le
sean requeridas.

CUARTA. Se incluya en el programa de capacitacidon a personal del Centro de Reinsercion Social de San Luis
Potosi sobre el tema de derechos humanos, en particular, sobre los derechos a la legalidad y seguridad juridica,
asi como derecho de las victimas enviando a esta Comisidn las constancias que permitan acreditar su
cumplimiento.




